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Argomento: Attivita di noleggio di unita da diporto. Quesito agenzia marittima PRATMARE di Lorenzo
Cotroneo del 01/07/2006.

pazio riservato 1. Si trasmette, per le determinazioni di competenza, il quesito posto
protocolli, visti

S dallagenzia marittima in argomento, inerente il “trasferimento per
Jecretazioni) .

servizio” di unita da diporto adibite al noleggio senza contratto a bordo
(contemplato dall'art. 47 del Codice della nautica) e senza personale in

possesso dei previsti titoli professionali del diporto.

Atteso che, per definizione, I'unita da diporto adibita a noleggio non pud
svolgere attivita diportistica in senso stretto, sorge il problema di
inquadrare la fattispecie del trasferimento sopra evidenziata in apposito
ambito dispositivo.

In merito ed a titolo di contributo di Apensiero, lo scrivente ritiene che
un’unita da diporto adibita - ex art. 2 del Codice della nautica da diporto -
a noleggio, non possa, per tale destinazione voluta dal
proprietario/armatore ed ufficializzata in atti, essere obbligata ad avere un
contratto di noleggio né personale munito di titolo professionale sino a
quando tale contratto non sia stato stipulato e lunita non risulti
effettivamente “impiegata” in noleggio.

Cio parrebbe desumersi da un attento esame dellart. 1 del D.M. n°
121/05 e dell’art. 47 del Dlgs. 171/2005.

2. Una diversa interpretazione determinerebbe che lunita di cui sopra
sarebbe costretta a sosta inoperosa e forzata in porto fino alla stipula di
contratto di noleggio, risultando vietato per la stessa anche un
trasferimento “di servizio” dal porto base ad altro porto ove si intende o si
prevede stipulare il predetto contratto di prestazione oppure un semplice

viaggio di trasferimento per lavori.
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3. Resta inteso che, allo scopo di evitare Pelusione delle prescrizioni in
materia di noleggio, 'unita in esame potra effettuare gli spostamenti
suddetti:

a) in assenza di passeggeri a bordo, considerato il vincolo di cui all'art. 2,

comma 4, del Codice della nautica;

b) condotta dal proprietario o dallarmatore, titolare della ditta esercente
lattivita commerciale in argomento, considerato che la patente nautica

non costituisce piu titolo valido per prestazioni lavorative a bordo.

Si resta in attesa delle valutazioni di Codesta Direzione generale in merito al
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guesito esposto.
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Oggetto: Unita da diporto adibite al noleggio. Navigazione di trasferimento. - Quesito.

Riterimento foglio n. 67396 in data 20.7.2006

Con 1l foglio in riferimento codesto Comando ha trasmesso un_quesito, corredato dalle proprie
osservaziont, formulato dali’agenzia marittima PRATMAR di Messina, riguardo Iesatto
inquadramento della navigazione di trasferimento (in assenza del contratto scritto a bordo) effettuata
con le unita da diporto adibite al noleggio e condotte da personale privo dei necessari titoli
professionali per il diporto.

Nel merito. la Scrivente ritiene di dover fornire le seguenti valutazioni.

Assodato che le previsioni dell’art. 2 del Codice della nautica escludono I'utilizzo delle unita in
oggetto per lo svolgimento di attivita diportistica in senso stretto, resta condivisibile analisi compiuta.
da codesto Comando Generale secondo il quale non si pud, per contro, obbligare le unita ad essere
permanentemente sotto contratto, circostanza tra I’altro quasi mai riscontrabile all’atto pratico e che
complicherebbe non poco 'espletamento dell’attivita agli operatori del settore.

Nell*ottica quindi di favorire per quanto possibile lo sviluppo di un importante settore turistico, &
senz’altro opportuna la scelta di consentire i semplici viaggi di servizio dal porto base al porto ove si
mtende stipulare il contratto od altri viaggi di trasferimento (ad esempio per lavori), ma resta tuttavia
precipuo lo scopo di preservare le prescrizioni in materia di noleggio, evitando fenomeni di
commistione tra attivita diportistica e attivita di noleggio.

A tale ultimo fine si reputa peicomblle la soluzione-prospettata.da questo Comando Genelale
‘ Jenera
subordinando gh spostamenti di servizic delle unita in esame alle seouenn condiziont:

S \
a) m assenza di passeggeri a bordo. considerato il vincolo di cui all’art. 2, comma 4. del
Codice della nautica da diporto;, _
D) condotia dal proprietario o dall’armatore; titolare dell'impresa di noleggio, atteso che

la patente nautica non costitwisce piu titolo valido per prestazioni lavorative a bordo
ovvero da personale dipendente in possesso di adeguato titolo professionale.

Inteso il carattere di interesse generale della tematica trattata. si prega, con |- oceasione, di voler
comunicare le determinazioni assunie ai dipendenti uffici marittini perifericx.
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